INSTITUTO FEDERAL FARROUPILHA
COMISSAO PROPRIA DE AVALIAGAO
NUCLEO DE AUTOAVALIAGAO — CAMPUS SANTO AUGUSTO

CURSOS TECNICOS

1. RESULTADOS POR EIXO E DIMENSAO

EIXO | —= PLANEJAMENTO E AVALIACAO INSTITUCIONAL

DIMENSAO VIl - Planejamento e avaliag&o

1.1. Segmento docente

39 docentes responderam ao questionario aplicado aos docentes dos
cursos superiores: 9 pertencentes ao curso de Tecnologia em Alimentos, 10 do
curso de Tecnologia em Agronegdcios, 11 do curso de Licenciatura em
Computacao e 9 de Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas.

A maioria dos docentes dos cursos de Tecnologia em Alimentos
(66,66%), Tecnologia em Agronegécios (70,00%), Licenciatura em
Computacéo (100,00%) e Licenciatura em Ciéncias Biologicas (88,88%) acha
gue os resultados das pesquisas de Autoavaliacdo dos anos anteriores foram
divulgados de forma satisfatéria total ou parcialmente.

Metade dos docentes ou um pouco mais, no curso de Tecnologia em
Alimentos (55,56%), Licenciatura em Computacao (55,56%) e a maioria dos
docentes de Tecnologia em Agronegdcios (80,0%) e Licenciatura em Ciéncias
Bioldgicas (80,0%) procuraram saber dos resultados da Autoavaliacdo de anos
anteriores (Relatério da Comisséo Propria de Avaliacéo).

Os resultados das pesquisas de Autoavaliacdo dos anos anteriores foram divulgados de
forma satisfatoria

Curso Tecnol. Alm. Tecnol. Agro Lic. Computacao Lic. C. Bio.

Resposta Ne° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 3 33,33% 2 20,00% 9 81,82% 4 44.,44%
Parcialmente (A4) 3 33,33% 5 50,00% 2 18,18% 4 44,44%
Né&o (A2) 0 0,00% 2 20,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconhego (A3) 3 33,33% 1 10,00% 0 0,00% 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
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Vocé procurou saber dos resultados da Autoavaliacéo de anos anteriores (relatdrio da
Comisséo Propria de Avaliagéo)?

Curso Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Lic. Computag&o Lic. C. Bio.

Resposta N° % Ne % N° % N° %
Sim (Y) 5 55,56% 8 80,00% 5 55,56% 8 80,00%
N&o (N) 4 44,44% 2 20,00% 4 44,44% 2 20,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

A metade ou mais dos docentes do Tecndélogo em Alimentos e
Licenciatura em Ciéncias Biologicas (55,56%), Tecnologia em Agronegdécios
(50,00%) e Licenciatura em Computacédo (54,55%) observam que acdes da
gestao levam em consideracdo os apontamentos do relatério de Autoavaliacao.
Entretanto um percentual consideravel de docentes de cada curso desconhece

tal situacgéo.
Vocé acredita que o resultado da Autoavaliagao institucional esta sendo levado em
consideracdo no planejamento de agées no Campus?

Curso Tecnol. Alm. Tecnol. Agro Lic. Computacéo Lic. C. Bio.

Resposta Ne° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 5 55,56% 5 50,00% 6 54,55% 5 55,56%
Nao (A3) 1 11,11% 2 20,00% 1 9,09% 2 22,22%

Desconheco (A2) | S | 33.33% | 3 | 3000% | 4 36,36% 2 | 22,22%

0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Sem resposta

A maioria dos docentes dos cursos superiores considera a atuacéo do
Nucleo da CPA excelente ou boa: 88,89% dos de Tecnologia em Alimentos,
80% dos de Tecnologia em Agronegécios, a totalidade de docentes da
Licenciatura em Computacdo e 88,88% de Licenciatura em Ciéncias

Bioldgicas.

Como vocé avalia a atuagcédo do Nucleo de Autoavaliagcdo e CPA no seu Campus?

Curso Tecnol. Alm. Tecnol. Agro Lic. Computacéo Lic. C. Bio.

Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente (A1) 0 0,00% 1 10,00% 6 54,55% 4 44,44%
Boa (A2) 8 88,89% 7 70,00% 5 45,45% 4 44,44%
Razoavel (A3) 1 11,11% 1 10,00% 0 0,00% 1 11,11%
Ruim (A4) 0 0,00% 1 10,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

FRAGILIDADES POTENCIALIDADES
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O resultado da Autoavaliacdo institucional esta
sendo levado em consideracdo no planejamento de
acdes no Campus.

Interesse da maior parte dos docentes em saber
sobre os resultados de Autoavaliagédo

Forma de divulgagcdo dos resultados da
Autoavaliagéo

EIXO Il = DESENVOLVIMENTO INSTITUCIONAL

DIMENSAO | — Miss&o e Plano de desenvolvimento Institucional

1.1. Segmento Docente

A totalidade dos docentes de Tecnologia em Alimentos e Tecnologia em
Agronegécios acham que a missao do Instituto Federal Farroupilha “Promover
a educacdo profissional, cientifica e tecnoldgica, publica, por meio do ensino,
pesquisa e extensdo, com foco na formacdo integral do cidaddo e no
desenvolvimento sustentavel.” estd sendo cumprida, por todos 0s meios
(ensino, pesquisa, extensao e inovacgao tecnoldgica), porém, eles acham que
ocorre de forma mais intensa por meio do ensino. A maioria dos de
Licenciatura em Computacdo (90,91%) e Licenciatura em Ciéncias Biologicas
(77,78%)também concorda.

Em que medida Ensino, Pesquisa, Extenséo e Inovacdo Tecnoldgica contribuem para o
cumprimento da missao do Instituto Federal Farroupilha? Missao: “Promover a
educacdo profissional, cientifica e tecnoldgica, publica, por meio do ensino, pesquisa e
extensao, com foco na formagéo integral do cidadao e no desenvolvimento sustentavel.”

[Ensino]

Rcel:gfgnc::?a Tecnol. Alm. Tecnol. Agro |Lic. Computacéo Lic. C. Bio.

Resposta N° % Ne° % Ne° % Ne° %
Pouco (A1) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Médio (A2) 0 0,00% 0 0,00% 1 9,09% 2 22,22%
Muito (A3) 9 100,00% | 10 |100,00%, 10 90,91% 7 77,78%
Desconheco (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Em que medida Ensino, Pesquisa, Extensao e Inovacéo Tecnolégica contribuem para o
cumprimento da missao do Instituto Federal Farroupilha? Missao: “Promover a
educacdao profissional, cientifica e tecnologica, publica, por meio do ensino, pesquisa e
extensdo, com foco na formagao integral do cidadao e no desenvolvimento sustentavel.”
[Pesquisa]
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Curso de

Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Lic. Computagéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % Ne° % Ne° %
Pouco (A1) 0 0,00% 4/40,00% 1 9,09% 3 33,33%
Médio (A2) 4 44.,44% 4/40,00% 3 27.2T% 2 2222%
Muito (A3) 5 55,56% 2/20,00% 7 63,64% 4  44,44%
Desconheco (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Em que medida Ensino, Pesquisa, Extenséo e Inovacdo Tecnoldgica contribuem para o
cumprimento da missao do Instituto Federal Farroupilha? Missao: “Promover a
educacdo profissional, cientifica e tecnoldgica, publica, por meio do ensino, pesquisa e
extensdo, com foco na formacao integral do cidadao e no desenvolvimento sustentavel.”

[Extensao]

Curso de

Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro |Lic. Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % N° % Ne° %
Pouco (A1) 0 0,00% 1 10,00% 1 9,09% 0 0,00%
Médio (A2) 3 33,33% 7 70,00% 2 18,18% 5 55,56%
Muito (A3) 6 66,67% 2 20,00% 8 72,73% 3 33,33%
Desconheco (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Em que medida Ensino, Pesquisa, Extensdo e Inovacéo Tecnolégica contribuem para o
cumprimento da missao do Instituto Federal Farroupilha? Missao: “Promover a
educacdo profissional, cientifica e tecnolégica, publica, por meio do ensino, pesquisa e
extensdo, com foco na formagao integral do cidadao e no desenvolvimento sustentavel.”
[Inovacdo Tecnoldgica]

Curso de
Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro |Lic. Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % N° % Ne° %
Pouco (A1) 1 11,11% 8 80,00% 2 18,18% 3 33,33%
Médio (A2) 4 44,44% 0 0,00% 4 36,36% 1 11,11%
Muito (A3) 4 44.,44% 2 20,00% 3 27,27% 4 44,44%
Desconheco (A4) 0 0,00% 0 0,00% 2 18,18% 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Vocé conhece o Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI)?

Lic.

Curso de Referéncia | Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 5 55,56% 3 30,00% | 7 63,64% | 5 55,56%
Parcialmente (A2) 2 22,22% 7 70,00% | 4 36,36% | 3 33,33%
Nao (A3) 2 22,22% 0 0,00%| O 0,00% | 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
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Grande parte dos docentes dos cursos superiores conhecem total ou
parcialmente o Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI), 77,78% dos
docentes de Tecnologia em Alimentos, 88,89% dos docentes de Licenciatura
em Ciéncias Bioldgicas, a totalidade dos docentes de Tecnologia em
Agronegdcios e da Licenciatura em Computacao.

A totalidade dos docentes do Tecnologo em Alimentos e Licenciatura em
Computacédo participa ativa ou eventualmente da implantacdo das politicas
institucionais previstas no PDI. O mesmo ocorre com 80% dos docentes de
Tecnologia em Agronegoécios e 66,67% dos de Licenciaturas em Ciéncias
Bioldgicas.

Boa parte dos docentes do curso de Tecnologia em Agronegocios (80%),
Licenciatura em Computacao (72,73%) e a totalidade dos de Licenciatura em
Ciéncias Bioldgicas afirmam que existe uma placa ou faixa em que conste a
missdo do Instituto Federal Farroupilha exposta em algum lugar do Campus.
Apenas 33,33% dos docentes de Tecnologia em Alimentos assinte tal
afirmacéo, enquanto 44,44% dos mesmos nao sabe.

Em que medida vocé participa da implantacédo das politicas institucionais previstas no

PDI?
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Lic. ~ Lic. C. Bio.
Computacgéo
Resposta N° % N° % N° % N° %

Participo ativamente (A1) | 4 44,44% 4 140,00%| 2 |18,18% | 1 11,11%
Participo eventualmente

( A2)I P eventu 5 | 5556% | 4 |40,00%| 9 |81,82%| 5 | 5556%
Nunca participei (A3) 0 0,00% 2 [20,00% | O | 0,00% 3 33,33%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Existe uma placa ou faixa em que conste a missao do Instituto Federal Farroupilha
exposta em algum lugar do campus onde vocé trabalha?

Curso de Referéncia Tecnol. Aim. | Tecnol. Agro Lic. ~ Lic. C. Bio.
Computacgéo
Resposta N° % N° % Ne° % Ne° %
Sim (A1) 3 33,33% 8 |80,00%| 8 |72,73% | 9 100,00%
Nao (A3) 2 22,22% 0 | 000% | O | 000% | O 0,00%
Nao sei (A2) 4 44,44% 2 |20,00% | 3 |2727% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
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DIMENSAO Il — Responsabilidade social da Instituic&o

1.1. Segmento Docente

No que se refere a responsabilidade social da Instituicdo, a totalidade ou
quase totalidade dos docentes de Tecnologia em Alimentos (88,89%),
Tecnologia em Agronegocios (90%), Licenciatura em Computacdo (90,91%) e
a totalidade dos docentes em Ciéncias Biologicas acredita que 0s cursos
ofertados pelo Instituto Federal Farroupilha contribuem para o desenvolvimento
social e econdmico da regido. Desta mesma forma, acreditam que a instituicdo
desenvolve acbes que estimulem a preservacdo do meio ambiente - Tecnologia
em Alimentos e Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas (77,78%), Tecnologia em
Agronegacios (80%) e Licenciatura em Computacdo (90,91%).

Em que medida a instituicdo desenvolve a¢cdes que estimulem a preservagdo do meio-

ambiente?
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Lic. - Lic. C. Bio.
Computacéo
Resposta N° % N° % Ne° % Ne° %
Sim (A1) 7 77,78% 8| 80,00% | 10| 90,91% 7 77,78%
N&o (A3) 1 11,11% 0| 0,00% 1| 9,09% 1 11,11%
N&o sei (A2) 1 11,11% 2| 20,00% 0| 0,00% 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0] 0,00% 0 0,00%

Vocé acredita que os cursos ofertados pelo Instituto Federal Farroupilha contribuem
para o desenvolvimento social e econémico da sua regido?

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro ~ Lic. C. Bio.
Computacéo
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 8 88,89% 9 |90,00%| 10 [90,91% | 9 100,00%
Parcialmente (A3) 1 11,11% 1 |10,00%| 1 9,09% 0 0,00%
Nao (A2) 0 0,00% 0 | 000% | O 0,00% | O 0,00%

Desconhec¢o 0s cursos
ofertados pela instituicdo. | 0 0,00% 0 | 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
(A4)

Sem resposta 0 0,00% 0 | 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

A Instituicdo tem atitude ética e de respeito com relacdo a(s) diferencas sexuais?

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 9 | 100,00% |10 100,00% | 10 90,91%| 9 100,00%
Nao (A2) 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09%| O 0,00%
Desconheco (A3) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00 | O 0,00%
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| Sem resposta |0] 000% | 0] 0,00%| 0] 0,00%| 0] 0,00%
A maioria dos docentes reconhecem a atitude ética e de respeito as
diferencas sexuais por parte da instituicdo: 88,89% dos de Tecnologia em
Alimentos e a totalidade de Tecnologia em Agronegdcios, Licenciatura em
Computacéao e Licenciatura em Ciéncias Biologicas.
A Instituicdo tem atitude ética e de respeito com relacédo a(s) diferencas étnicas
Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacgéo Lic. C. Bio.
Resposta Ne % Ne % Ne % N© %
Sim (A1) 8 | 88,89% [10| 100,00% | 11 100,00% | 9| 100,00%
N&o (A2) 1| 11,11% | O 0,00% | O 0,00% | 0 0,00%
Desconhego (A3) 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00% | 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00%| O 0,00%
A maioria dos docentes reconhecem a atitude ética e de respeito as
diferencas sexuais por parte da instituicdo: 88,89% dos de Tecnologia em
Alimentos e Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas, a totalidade de Tecnologia
em Agronegocios, 90,91% da Licenciatura em Computacao.
A Instituic@o tem atitude ética e de respeito com relagcéo a(s) diferencas Religiosas
Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacgéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % Ne° % N° %
Sim (A1) 8 | 8889% |10| 100,00% | 10 90,91% | 8 88,89%
N&o (A2) 0 0,00% 0 0,00%| 0 0,00% | O 0,00%
Desconheco (A3) 1 11,11% 0 0,00%| 1 9,09% | 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00%| O 0,00%
O mesmo acontece com as diferencas religiosas: 88,89% dos docentes de
de Tecnologia em Alimentos e Licenciatura em Ciéncias BiolGgicas, a
totalidade de Tecnologia em Agronegécios, 90,91% da Licenciatura em
Computacéo.
No que tange as diferencas politicas, 88,89% dos docentes de de
Tecnologia em Alimentos e Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas, a totalidade
de Tecnologia em Agronegécios, 90,91% da Licenciatura em Computacao.
A Instituicdo tem atitude ética e de respeito com relagdo a(s) diferencas Politicas
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Lic. - Lic. C. Bio.
Computacao
Resposta Ne % Ne % Ne© % N© %
Sim (A1) 7| 77,78% 9 90,00% | 10 90,91%| 5 55,56%
N&o (A2) 2 | 22,22% 1 10,00% | O 0,00% | 3 33,33%
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Desconheco (A3) 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09%| 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%

As diferengas sociais também sdo consideradas respeitadas na
instituicdo pela totalidade dos docentes.

FRAGILIDADES POTENCIALIDADES

Desconhecimento do PDI Cumprimento da misséo da instituicdo em todos os
segmentos

Respeito as diferencas sexuais, étnicas, politicas,
de condicéo social e religiosa.

Quanto ao estimulo dos discentes do curso a participar de eventos
artistico-culturais os docentes de Tecnologia em Alimentos e Agronegaocios,
além da Licenciatura em Computacao e 88,89% dos docentes de Licenciatura
em Ciéncias Bioldgicas informa que estimulam os alunos a patrticipacéo.

Vocé estimula os discentes do curso em que atua a participar de eventos artistico-

culturais?
Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro Computacgao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (Y) 9 100,00% | 10 100,00% | 11 100,00% | 8 88,89%
N&o (N) 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00% | 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00%| O 0,00%

Quanto ao desenvolvimento de atividades para o preparo do estudante
para o exercicio da cidadania, a totalidade dos alunos de Tecnologia em
Alimentos e Licenciatura em Computacdo acredita que 0 campus as
desenvolve. O mesmo pensam 80% dos Tecndlogos em Agronegdécios e
77,78% da Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas.

Vocé percebe, no ambiente de trabalho e nas atividades/agdes desenvolvidas em seu
Campus, a preocupacédo de preparar o estudante para o exercicio da cidadania?
Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro Computacgao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 9 100,00% 8 80,00% | 11 100,00% | 7 77,78%
Parcialmente (A2) 0 0,00% 2 20,00% | O 0,00% | 2 22,22%
N&o (A3) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Comentérios 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
FRAGILIDADES POTENCIALIDADES

Algumas vezes a instituicdo | Os discentes acreditam que o Ensino,
desenvolve acgbBes que estimulem a | Pesquisa, Extensdo e Inovacdo Tecnoldgica
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preservacdo do meio-ambiente.
missao do Instituto Federal Farroupilha.

contribuem muito para o cumprimento da

Conhecem parcialmente o PDI.

Os cursos oferecidos pelo Instituto Federal

Farroupilha contribuem para
desenvolvimento social e econbmico da
regiao.
Nao participam ou participam | A Instituicdo tem atitude ética e de respeito
eventualmente das politicas | com relacdo a(s) diferencas sexuais, étnicas,

Institucionais previstas no PDI. religiosas, politicas e condi¢éo social.

IFFar no Campus.

Existe uma placa que consta a missdo do

EIXO lll - POLITICAS ACADEMICAS

DIMENSAO Il — Politicas para ensino, pesquisa e extens&o

1.1. Segmento Docente

Boa parte dos docentes do Tecnélogo em Alimentos (88,88%), Tecndlogo
em Agronegécios (66,66%), Licenciatura em Computacdo (91,01%) e a
totalidade dos de Licenciatura em Ciéncias Biol6gicas avalia que o Projeto
Pedagogico do Curso (PPC) atende de forma excelente/boa as necessidades e
as especificidades da regido onde esté inserido o Campus.

Quanto a interdisciplinaridade prevista no PPC do curso, 77,78% dos
docentes de Tecnologia em Alimentos, 81,82% da Licenciatura em
Computacdo, 66,66% da Tecnologia em Agronegécios e a totalidade da

Licenciatura em Ciéncias avalia que ocorre de forma excelente ou boa.

O Projeto Pedagoégico do Curso (PPC) atende as necessidades e as especificidades da
regido onde esta inserido o Campus de forma]

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % N° % N° %
Excelente (Al) 4 | 44,44% 2 22,22% | 2 18,18% | 2 22,22%
Boa (A2) 4 44,44% 4 44,44% | 8 72,73% | 7 77,78%
Razoavel (A3) 1 11,11% 3 33,33%| O 0,00%| O 0,00%
Ruim (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Péssima (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
N&o se aplica (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | O 0,00%

A interdisciplinaridade prevista no PPC do curso ocorre de forma
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Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. AIm. | Tecnol. Agro Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente (A1) 1 11,11% 1 11,11%| 1 9,09% | O 0,00%
Boa (A2) 6 66,67% 3 33,33%| 8 72,73%| 3 33,33%
Razoavel (A3) 2 22,22% 4 44,44%| O 0,00% | 4 44,44%
Ruim (A4) 0 0,00% 1 11,11%| O 0,00% | 2 22,22%
Péssima (A5) 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | O 0,00%
N&o se aplica (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | O 0,00%

A maioria dos docentes dos quatro cursos superiores avaliaram que eles
recebem efetivo apoio/suporte dos setores ligados ao ensino de forma

excelente ou boa.

E a maioria destes docentes avaliou que o Nucleo Docente Estruturante
(NDE) atua de forma excelente ou boa quanto

bY bY

pY

a concepcao,

ao

acompanhamento, a consolidacdo e a avaliagdo do PPC — Tecndlogo em
Alimentos (88,88%), Tecndélogo em Agronegocios (77,78%), Licenciatura em
Computacéo (91,09%) e a totalidade da Licenciatura em Ciéncias Biologicas.

O docente recebe efetivo apoio/suporte dos setores ligados ao ensino de forma]

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente (A1) 5 55,56% 1 11,11%| 4 36,36% | 2 22,22%
Boa (A2) 4 | 44,44% 7 77,78% | 5 4545% | 6 66,67%
Razoavel (A3) 0 0,00% 1 11,11%| 1 9,09% | 1 11,11%
Ruim (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Péssima (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
N&o se aplica (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | O 0,00%

O Nucleo Docente Estruturante (NDE) atua quanto a concepg¢ao, ao acompanhamento, a
consolidacéo e a avaliagdo do PPC de forma

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente (A1) 4 44,44% 1 11,11%| 4 36,36% | 1 11,11%
Boa (A2) 4 | 44,44% 6 66,67%| 6 5455% | 8 88,89%
Razoavel (A3) 0 0,00% 2 22,22%| O 0,00%| O 0,00%
Ruim (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Péssima (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
N&o se aplica (A6) 1 11,11% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | O 0,00%
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A maioria dos docentes dos quatro cursos superiores avaliaram que eles
recebem efetivo apoio/suporte dos setores ligados ao ensino de forma
excelente ou boa. E a maioria destes docentes avaliou que o Nucleo Docente
Estruturante (NDE) atua de forma boa/excelente quanto a concepc¢do, ao
acompanhamento, a consolidacdo e a avaliacdo do PPC — Tecnologia em
Alimentos (88,88%), Tecnologia em Agronegocio (77,78%), Licenciatura em
Computacéo (91,09%) e a totalidade de docentes da Licenciatura em Ciéncias
Biologicas.

Em geral, a representatividade e a atuacdo do colegiado do curso quanto
ao registro e aos encaminhamentos das decisbes foi bem avaliada (boa ou
excelente) pelos docentes dos quatro cursos superiores.

Grande parte dos docentes ndo sabe que ha pos-graduacdo no Campus
em que atuam, com excessao da Licenciatura em Computacao e Licenciatura

em Ciéncias Bioldgicas..

A representatividade e a atuagcdo do colegiado do curso quanto ao registro e ao
encaminhamentos das decisdes se da de forma

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente (Al) 4 | 44,44% 2 22,22%| 5 4545% | 2 22,22%
Boa (A2) 5 55,56% 7 77,78% | 5 4545% | 6 66,67%
Razoavel (A3) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Ruim (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Péssima (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
N&o se aplica (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%
Nos cursos de Pds-Graduacgao de seu Campus, a articulacdo com os eixos existentes no
Campus ocorre de forma... (se ndo existe pos-graduacao na sua unidade, marque néo se

aplica)

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente (A1) 1 11,11% 1 11,11%| 4 36,36% | O 0,00%
Boa (A2) 2 22,22% 1 11,11%| 6 5455% | 6 66,67%
Razoavel (A3) 2 22,22% 1 11,11%| O 0,00%| O 0,00%
Ruim (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Péssima (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
N&o se aplica (A6) 4 44,44% 6 66,67% | O 0,00% | 2 22,22%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

A maioria dos docentes avalia que participam muito das atividades de
Ensino, Pesquisa e Extensédo (seminarios, eventos académicos, campanhas,
oficinas, projetos), principalmente as atividades relacionadas ao Ensino —
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Tecnologia em Alimentos (88,89%), Tecnologia em Agronegocios (55,56%),
Licenciatura em Computacdo (63,64%) e Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas
(66,67%). Como justificativa foram dadas: falta tempo suficiente para atuacao
nas trés areas, faz com que os docentes dediguem-se as areas que mais se

identificam.

Como vocé avalia a sua participacao nas atividades de Ensino, Pesquisa e Extenséao
(seminarios, eventos académicos, campanhas, oficinas, projetos)? [Ensino]

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. AlIm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne % N° % N° %
N&o participo (Al) 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Participo pouco (A2) 0| 0,00% 1] 11,11%| 1 9,09% | 0 0,00%
Participo razoavelmente (A3) 1] 11,11% | 3| 33,33%| 2 18,18% | 2| 22,22%
Participo muito (A4) 8| 88,89% | 5| 5556%| 7 63,64%| 6| 66,67%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| 1 9,09% | 1| 11,11%

Como vocé avalia a sua participagao nas atividades de Ensino, Pesquisa e Extenséo
(seminarios, eventos académicos, campanhas, oficinas, projetos)? [Pesquisa]

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
N&o participo (Al) 0| 0,00% 2| 22,22%| 1 9,09% | 2| 22,22%
Participo pouco (A2) 3| 3333% | 3| 3333%| 3 2727% | 2| 22,22%
Participo razoavelmente (A3) 3| 3333% | 3| 3333%| 4 36,36% | 3| 33,33%
Participo muito (A4) 3| 3333% | 1| 11,11%| 2 18,18% | 1| 11,11%
Sem resposta 0| 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1| 11,11%

Como vocé avalia a sua participagao nas atividades de Ensino, Pesquisa e Extenséo
(seminarios, eventos académicos, campanhas, oficinas, projetos)? [Extens&o]

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
N&o participo (Al) 0| 0,00% 2| 2222%| O 0,00% | 2| 22,22%
Participo pouco (A2) 1| 1111% | 4| 44,44%)| 5 4545% | 2| 22,22%
Participo razoavelmente (A3) 5| 55,56% 1| 11,11%| 4 36,36% | 3| 33,33%
Participo muito (A4) 3| 3333% | 2| 2222%| 1 9,09% | 1| 11,11%
Sem resposta 0| 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1| 11,11%

A maioria dos docentes de todos 0s cursos superiores, Tecnologia em
Alimentos (77,78%, Licenciatura em Computacao (72,73%) e Licenciatura em
Ciéncias Biologicas (77,78%)acreditam que as pesquisas desenvolvidas pelo
eixo/curso no qual atuam buscam atender as demandas locais e/ou regionais.
Ja 55,56% dos docentes de Tecnologia em Agronegdécios acham que atende
parcialmente. Quanto & submeter projetos voltados a inovacdo tecnologica, a
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maioria dos docentes ndo submete, , tendo como justificativas falta de tempo

ou o fato de serem substitutos.

As pesquisas desenvolvidas pelo eixo/curso no qual vocé atua buscam atender as

demandas locais e/ou regionais?

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacgao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 7| 77,78% 4 44,44% | 8 72,73% | 7 77,78%
Parcialmente (A2) 2 | 22,22% 5 55,56% | 1 9,09% | 1 11,11%
Nao (A3) 0 0,00% 0 0,00%| 1 9,09%| 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Vocé submete projetos voltados a inovacgao tecnoldgica?

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % N° % N° %
Sim (Y) 4 | 44,44% 2 22,22%| 3 27,27%| O 0,00%
Nao (N) 5 55,56% 7 77,78% | 7 63,64% | 8 88,89%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

FRAGILIDADES POTENCIALIDADES
Conhecimento do PPC (PROEJA) Conhecimento do PPC (Alimentos,
Administracéao, Informética e

Agropecuaria)

A grande maioria dos discentes de
todos os cursos nao participa de
projetos de ensino, pesquisa e
extensédo do campus.

Curriculo do curso como um todo atende
satisfatoriamente as necessidades e
especificidades da regiao.

Nivel de exigéncia na medida certa

Estudantes conhecem total ou
parcialmente as possibilidades de insercao
nos grupos de ensino, pesquisa e
extensao

DIMENSAO IV — Comunicacdo com a sociedade

1.1. Segmento Docente
A maioria dos docentes de todos os
gue atua busca identificar-se com

cursos acha que a divulgagao do curso em
a formacdo do egresso, a totalidade de

Tecnologia em Alimentos Tecnologia em Agronegdécios
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Quanto a divulgacdo do curso em que atua buscar identificar-se com a
formacdo do egresso, a grande maioria dos docentes acredita que total ou
parcialmente. A maioria dos docentes também acredita que ocorre interacdo do

curso em que atua com empresas e instituicdes da &rea total ou parcialmente.
A divulgacédo do curso em que vocé atua busca identificar-se com a formagéo do

egresso?

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro Computacgao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 9 100,00% 4 44,44% | 5 4545% | 5 55,56%
Parcialmente (A2) 0 0,00% 5 55,56% | 5 4545% | 3 33,33%
Nao (A3) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Ocorre interacdo do curso com empresas e/ou instituicdes da area?

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % N° % N° %
Sim (A1) 9 100,00% 2 22,22%| 6 54,55% | 2 22,22%
Parcialmente (A2) 0 0,00% 6 66,67% | 4 36,36% | 5 55,56%
N&o (A3) 0 0,00% 1 11,11%| O 0,00% | 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%
Os cursos oferecidos pela instituicdo no seu Campus sdo conhecidos pela comunidade?

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacgao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 4 | 44,44% 4 44,44% | 5 4545% | 4 44,44%
Parcialmente (A2) 5 55,56% 5 55,56% | 5 4545% | 4 44,44%
Nao (A3) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Os cursos oferecidos pela instituicdo sao considerados pelos docentes como
conhecidos pela comunidade total ou parcialmente. Boa parte dos docentes de
Tecnologia em Alimentos e Tecnologia em Agronegécios (55,56%),
Licenciatura em Computacéo acredita que parcialmente no mesmo percentual
que totalmente (45,45%) e Licenciatura em Ciéncias Biologicas (44,44%).

by

Com relacdo a avaliacdo da eficiencia da disseminacdo das acodes
institucionais na sociedade é considerada parcial: Tecnologia em Alimentos
(77,78%), Tecnologia em Agronegocios (66,67%), Licenciatura em
Computacéo (45,45%) e Licenciatura em Ciéncias Biologicas (55,56%). Estes
docentes avaliam como parcialmente eficiente o sitio institucional como
ferramenta de comunicacgéo, no entanto, o e-mail institucional foi avaliado como
eficientes pela maioria dos docentes, apenas os de Tecnologia em

Agronegdcios o define como parcial (55,56%). O material impresso foi avaliado
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como parcialmente eficientes pelos docentes, com excecdo da maioria dos

docentes de Licenciatura em Computacao (45,45%) que pensa ser eficiente. O
material digital também é avaliado como eficiente total ou parcialmente.

Vocé considera eficiente a disseminacéo das ac¢fes institucionais na sociedade?

Sim (A1) 1 11,11% 1 11,11%| 5 45,45% | 2 22,22%
Parcialmente (A2) 7 77,78% 6 66,67% | 5 45,45% | 5 55,56%
N&o (A3) 1 11,11% 2 22,22%| O 0,00%| 1 11,11%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Como ferramenta de comunicacédo, vocé avalia como eficiente o sitio institucional?

Sim (A1) 3 33,33% 1 11,11%| 2 18,18% | 4 44,44%
Parcialmente (A2) 5 55,56% 6 66,67% | 8 72,73% | 4 44,44%
N&o (A3) 1 11,11% 2 22,22%| O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Como ferramenta de comunicagao, vocé avalia como eficiente o e-mail institucional?

Sim (A1) 7 77,78% 3 33,33%| 8 72,73%| 5 55,56%
Parcialmente (A2) 2 22,22% 5 55,56% | 2 18,18% | 3 33,33%
N&o (A3) 0 0,00% 1 11,11%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Como ferramenta de comunicacéo, vocé avalia como eficiente o material impresso?

Sim (A1) 3 33,33% 1 11,11%| 5 4545% | 2 22,22%
Parcialmente (A2) 5 55,56% 7 77,78% | 3 2727% | 4 44,44%
N&o (A3) 1 11,11% 1 11,11%| 2 18,18% | 2 22,22%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Como ferramenta de comunicacéao, vocé avalia como eficiente o material digital?

Sim (A1) 4 | 44,44% 3 33,33%| 6 54,55% | 4 44,44%
Parcialmente (A2) 5| 5556% | 6 66,67%| 4 36,36% | 4| 44,44%
Nao (A3) 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| 0 0,00%
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Sem resposta |o| 000% | o] 000%| 1] 9,00%| 1| 11,11%

DIMENSAO IX — Politica de atendimento aos discentes

1.1. Segmento Docente

Para avaliar as politicas de atendimento pela Assisténcia Estudantil, a
maioria dos docentes do curso de Tecnologia em Alimentos e Tecnologia em
Agronegécios Licenciatura em Computacdo (54,55%) e Licenciatura em
Ciéncias Biologicas (77,78%) avalia que ha devolutiva das demandas (retorno
das atividades) encaminhadas a coordenacdo de assisténcia estudantil. Boa
parte destes docentes avalia como bom o atendimento aos estudantes
prestado pela coordenacao de assisténcia estudantil.

No que diz respeito a acessibilidade de pessoas com necessidades
especiais, boa parte dos docentes de Tecnologia em Alimentos e em
Agronegécios (77,78%), e Licenciatura em Ciéncia da Computacéo (72,73%) e
em Ciéncias Bioldgicas (55,56%) avaliam como excelente este quesito.

Existe devolutiva das demandas (retorno das atividades) encaminhadas a coordenacéo
de assisténcia estudantil?

Sim (A1) 6 66,67% 6 66,67% | 6 5455% | 7 77,78%
Parcialmente (A2) 3 33,33% 3 33,33% | 4 36,36% | 1 11,11%
Nao (A3) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Existe devolutiva das demandas (retorno das atividades) encaminhadas a coordenacgao
de assisténcia estudantil?

Sim (A1) 6 66,67% 6 66,67% | 6 54,55% | 7 77,78%
Parcialmente (A2) 3 33,33% 3 33,33% | 4 36,36% | 1 11,11%
Nao (A3) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| 1 9,09% | 1 11,11%

Como vocé avalia o atendimento aos estudantes prestado pela coordenacédo de
assisténcia estudantil?
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Excelente (Al) 2 22,22% 3 33,33% | 1 9,09% | 2 22,22%
Boa (A2) 5 55,56% 5 55,56% | 8 72,73%| 5 55,56%
Razoavel (A3) 2 22,22% 1 11,11%| 1 9,09% | 1 11,11%
Ruim (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Péssima (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

No que diz respeito a acessibilidade de pessoas com necessidades especiais,

como vocé avalia o atendimento aos estudantes?

Excelente (Al) 2 22,22% 1 11,11%| 8 72,73%| 5 55,56%
Bom (A2) 7 77,78% 7 77,78% | 2 18,18% | 2 22,22%
Razoavel (A3) 0 0,00% 1 11,11%| O 0,00%| 1 11,11%
Ruim (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Péssimo (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Desconheco (Al) 0| 0,00% 3 33,33%| 2 18,18% | 2| 22,22%
Inexiste/N&o se aplica (A2) 0 0,00% 0 0,00%6| O 0,00% | O 0,00%
Ruim (A6) 0| 0,00% 1 11,11%| O 0,00%| 1| 11,11%
Razoavel (A3) 3| 33,33% 4| 4444%| 5 4545% | 3| 33,33%
Muito bom (A5) 6 | 66,67% 1 11,11%| 3 2727% | 2| 22,22%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Quanto a atuacéo dos nucleos, a maioria dos docentes do Tecndlogo em
Alimentos (66,67%) pensa ser muito bom, enquanto que a maioria dos demais
cursos considera razoavel: Tecnélogo em Agronegécios (44,44%), Licenciatura
em Computacao (45,45%), e Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas (33,33%),
que tem uma opinido dividida. Ressalta-se o desconhecimento por parte dos

docentes nesse setor.

Quanto a atuacao do NEABI (Nucleo de Estudos Afro-brasileiros e Indigenas)

Desconheco (A1) 0 0,00% 3 33,33% | 2 18,18% | 2 22,22%
Inexiste/Nao se aplica (A2) 0 0,00% 0 0,00%6| O 0,00%| O 0,00%
Ruim (A6) 0| 0,00% 1 11,11%| O 0,00%| 1| 11,11%
Razoavel (A3) 3| 33,33% 4| 44,44%| 5 4545% | 3| 33,33%
Muito bom (A5) 6 | 66,67% 1 11,11%| 3 2727% | 2| 22,22%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%
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A grande parte dos docentes de Tecnologia em Alimentos (88,89%),
Tecnologia em Agronegdcios (66,67%), Licenciatura em Computacao (81,82%)
e Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas (77,78%) avaliam como muito boa a
forma de atuacdo do NAPNE (Nucleo de Apoio as Pessoas com Necessidades
Educacionais Especiais).

Quanto a atuacdo do NAPNE (Nucleo de Apoio as Pessoas com Necessidades
Educacionais Especiais)

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Desconheco (Al) 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,000 | 1| 11,11%
Inexiste/N&o se aplica (A2) 0 0,00% 0 0,00%6| O 0,006 | O 0,00%
Ruim (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Razoavel (A3) 1| 11,11% | 3| 33,33%| 1 9,09% | O 0,00%
Muito bom (A5) 8| 8889% | 6| 66,67%| 9 81,82% | 7| 77,78%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| 1 9,09% | 1 11,11%

Quanto a atuacdo do NUGEDIS (Nucleo de Género, Diversidade e
Sexualidade), a maioria dos docentes do curso de Tecnologia em Alimentos
(66,67%) avalia como muito bom, enquanto nos demaos cursos as opinifes
sdo diversificadas, com a predominancia de muito bom (44,44%) em
Tecnologia em Agronegocios e razoavel (54,55%) na Licenciatura em
Computacao e na Licenciatura em Ciéncias BiolGgicas (44,44%) .

Quanto a atuacdo do NUGEDS (Nucleo de Género, Diversidade e Sexualidade)
Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Desconheco (A1) 0| 0,00% 2| 22,22%| 0 0,000 | 1| 11,11%
Inexiste/Nao se aplica (A2) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Ruim (A6) 0 0,00% 0 0,00% | 2 18,18% | O 0,00%
Razoéavel (A3) 3| 33,33% 3 33,33%| 6 5455% | 4 44,44%
Muito bom (A5) 6 | 66,67% 4 44.44% | 2 18,18% | 3 33,33%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| 1 9,09% | 1 11,11%

A maioria dos docentes dos cursos superiores considera muito boa a
avaliacao do NPI.

Quanto a atuacdo do NIT (Nucleo de Inovagcdo Tecnoldgica), a maioria
dos docentes do curso de Tecnologia em Alimentos (88,89%) e Licenciatura
em Computagéo (54,55%) avaliam como muito boa. Igualmente, 44,44% dos
cursos de Tecnologia em Agronegécios e Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas
também pensa assim. 44,44% de Tecnologia em Agronegocios avalia sua
atuacao como razoavel.
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Quanto a atuacao do NPI (Nucleo Pedagogico Integrado)

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Desconheco (A1) 0 0,00% 0 0,00%| 1 9,09% | 1 11,11%
Inexiste/N&o se aplica (A2) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Ruim (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Razoavel (A3) 1] 11,11% 2 22,22% | 1 9,09% | 1 11,11%
Muito bom (A5) 8 | 88,89% 7 77,78% | 8 72,73% | 6 66,67%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

Quanto a atuacao do NIT (Nucleo de Inovacéo Tecnoldgica)

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Desconheco (A1) 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%
Inexiste/N&o se aplica (A2) 0 0,00% 0 0,00%6| O 0,006 | O 0,00%
Ruim (A6) 0| 0,00% 1 11,11%| O 0,00%| O 0,00%
Razoavel (A3) 1] 11,11% 4 44,44% | 3 27,27% | 3 33,33%
Muito bom (A5) 8 | 88,89% 4 44,44% | 6 5455% | 4 44,44%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| 1 9,09% | 1 11,11%

Quanto aos NDE a atuacdo é considerada muito boa na Licenciatura
em Computacéo (63,64%), Tecnologia em Alimentos (66,67%) e Licenciatura
em Ciéncias Biologicas (55,56%). 44,44% dos docentes do Agronegocios o
considera razoavel.
Quanto a atuacdo do NDE (Nucleo Docente Estruturante)

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Desconheco (Al) 1| 11,11% 2 22,22%| O 0,00% | 1 11,11%
Inexiste/Nao se aplica (A2) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Ruim (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Razoavel (A3) 2| 22,22% 4 44,44% | 3 27,27% | 2 22,22%
Muito bom (A5) 6 | 6667% | 3| 3333%| 7 63,64% | 5| 55,56%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | 1 9,09% | 1 11,11%

FRAGILIDADES POTENCIALIDADES

Grande parte dos docentes | O PPC atende de forma satisfatéria as
desconhecem que h& poés-graduacdo | necessidades e especificidades da regido
no Campus onde atuam. onde esté inserido o Campus.

Participam de atividades mais voltadas | Recebem efetivo apoio/suporte dos setores
para o Ensino em detrimento da | ligados ao Ensino.
pesquisa e extensao.

Ndo submetem projetos voltados a | Ocorre interacdo do curso com empresas e/ou
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inovagéo Tecnoldgica. Instituicbes da area.

Estudantil foram bem avaliadas.

As politicas de atendimento pela Assisténcia

EIXO IV — POLITICAS DE GESTAO

DIMENSAO V - Politicas de Pessoal

1.3. Segmento Discente

A maioria dos docentes de todos os cursos superiores afirma afirmam
que o bom relacionamento entre docentes e técnico-administrativos, no
Campus, favorece o desenvolvimento das atividades profissionais e/ou
académicas.

66,67% dos docentes de Tecnologia em Alimentos, 50% de
Licenciatura em Computacéo, 37,50% de Tecnologia em Agronegocios e Lic.
em Ciéncias Biologicas tém conhecimento de alguma acéo concreta que vise a
integracdo entre técnico-administrativos e docentes para que seja favorecido o
desenvolvimento de atividades académicas, porém, 50% dos docentes de Lic.
em Ciéncias Biologicas, 30% de Lic. em Computacao e 25% de Tecnologia em
Agronegocios ndo tém conhecimento de tal fato.

Boa parte dos docentes das Licenciaturas em Computacéo (50%) e em
Ciéncias Biologicas (62,50%) considera que o fomento financeiro que apoia a
qualificacdo dos servidores em niveis de educacao formal (realizados dentro do
pais), nomeado como Programa Institucional de Incentivo a qualificacédo
profissional (PIIQP) é suficiente. Metade dos docentes de Tecnologia em
Agronegécios julga que é parcialmente suficiente, e um percentual significativo
em todos 0s cursos julga que nao é suficiente.

Com relacéo as politicas que objetivam ampliar a qualidade de vida dos
servidores na instituicdo, hd um grande desconhecimento destas agBes por

parte dos docentes, e igualmente um indicativo de sua insuficiéncia.
O relacionamento entre docentes e técnico-administrativos, no seu campus,
favorece o desenvolvimento das atividades profissionais e/ou académicas?

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro Computagéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 8 | 88,89% 8 100,00% | 9 90,00% | 6 75,00%
Parcialmente (A3) 0 0,00% 0 0,00% | 1 10,00% | 2 25,00%
Nao (A2) 1| 11,11% 0 0,00% | O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00% | O 0,00%
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Vocé tem conhecimento de alguma agao concreta que vise aintegragao entre
técnico-administrativos e docentes para que seja favorecido o desenvolvimento de
atividades académicas?

Sim (A1) 6 66,67% 3 37,50% | 5 50,00% | 3 37,50%
Parcialmente (A2) 2 22,22% 3 37,50% | 2 20,00% | 1 12,50%
N&o (A3) 1 11,11% 2 25,00% | 3 30,00% | 4 50,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%

Vocé considera que o fomento financeiro que apoia a qualificacdo dos
servidores em niveis de educacgao formal (realizados dentro do pais), nomeado como
Programa Institucional de Incentivo a qualificagéo profissional (PIIQP), é suficiente?

Sim (A1) 4 | 44,44% 3 37,50%| 5 50,00% | 5 62,50%
Parcialmente (A3) 2 22,22% 4 50,00% | 3 30,00% | 1 12,50%
Nao (A2) 3 33,33% 1 12,50% | 2 20,00% | 2 25,00%
Comentérios 1 11,11% 0 0,00% | 3 30,00% | 1 12,50%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%

Como vocé avalia as politicas que objetivam ampliar a qualidade de vida dos
servidores na instituicéo:

Suficientes (Al) 3] 3333% | 2| 2500%| 2 20,00% | 2| 25,00%
Insuficientes (A3) 3] 3333% | 2| 2500%| 2 20,00% | 3| 37,50%
Desconheco tais politicas (A2) 3| 3333% | 4| 50,00%| 6 60,00% | 3| 37,50%
Sem resposta 0| 0,00% 0 0,00% | O 0,00% | O 0,00%

DIMENSAO VI - Organizac&o e gestéo da instituicéo

1.1. Segmento Docente

Com relacdo a Gestdo Superior do Campus (Direcdo Geral), boa parte dos
docentes de todos 0s cursos superiores avalia com excelente/boa avalia como
boa a eficiéncia da gestdo. Quanto ‘democracia da gestdo, as opinides sao
bastante diversificadas, variando de excelente a péssima, conforme quadro que
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sistematiza tal questdo. Boa parte dos docentes destes eixos classificou como

boa a receptividade dos gestores quanto as demandas. Quanto as devolutivas
apresentadas pelos gestores quanto as demandas, estas foram avaliadas
como pela maioria como boa ou excelente, com um percentual consideravel de
razoavel.

Com relacéo a Gestdo Superior do Campus (Direcdo Geral): Obs.: Se vocé é de
Campus Avancado, avalie a eficiéncia da gestao

Excelente(s) (A1) 3 33,33% 2 25,00% | 2 20,00% | 2 25,00%
Boa(s) (A2) 5 55,56% 4 50,00% | 6 60,00% | 3 37,50%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 2 25,00% | 2 20,00% | 2 25,00%
Ruim(ins) (A4) 1 11,11% 0 0,00%| O 0,00% | 1 12,50%
Péssimag(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Com relacdo a Gestdo Superior do Campus (Direcao Geral): democracia da
gestao
Excelente(s) (A1) 2 22,22% 1 12,50% | 1 10,00% | 1 12,50%
Boa(s) (A2) 3 33,33% 2 25,00%| 6 60,00% | 3 37,50%
Razoavel(is) (A3) 3 33,33% 2 25,00%| 3 30,00% | O 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 2 25,00%| O 0,00% | 3 37,50%
Péssimag(s) (A5) 1 11,11% 1 12,50%| O 0,00% | 1 12,50%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Com relacdo a Gestdo Superior do Campus (Direcao Geral receptividade dos
gestores quanto as demandas
Excelente(s) (Al) 3 33,33% 2 25,00% | 2 20,00% | 2 25,00%
Boa(s) (A2) 5 55,56% 4 50,00%| 5 50,00% | 2 25,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 2 25,00% | 2 20,00% | 2 25,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00%| 1 10,00% | 2 25,00%
Péssimag(s) (A5) 1 11,11% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Desconhego (A6) 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
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Com relacéo a Gestdo Superior do Campus (Direcao Geral): As devolutivas
apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Excelente(s) (A1) 2 22,22% 3 37,50% | 2 20,00% | 2 25,00%
Boa(s) (A2) 5 55,56% 3 37,50%| 5 50,00% | 2 25,00%
Razoavel(is) (A3) 1 11,11% 1 12,50% | 3 30,00% | 2 25,00%
Ruim(ins) (A4) 1 11,11% 0 0,00%| O 0,00% | 2 25,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Desconhecgo (A6) 0 0,00% 1 12,50%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%

Com relagdo a Direcdo Ensino do Campus, a maioria dos docentes dos cursos
superiores avalia como excelente a eficiéncia da gestdo, e igualmente a
democracia da mesma, bem como a receptividade das demandas e suas
devolutivas , conforme quadros abaixo.

Com relacédo a Dire¢ao Ensino do Campus: A eficiéncia da gestéo

Excelente(s) (A1) 7 77,78% 6 75,00% | 7 70,00% | 5 62,50%
Boa(s) (A2) 2 22,22% 2 25,00%| 3 30,00% | 2 25,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00% | 1 12,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00%| O 0,00%
Péssimag(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00%| O 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%

Com relacédo a Dire¢ao Ensino do Campus: A democracia da gestdo

Excelente(s) (Al) 5| 5556% | 6| 7500%| 7 70,00%| 4| 50,00%
Boa(s) (A2) 4 | 4444% | 2| 2500%| 3 30,00%| 3| 37,50%
Razoavel(is) (A3) 0| 000% | O 0,00%| O 0,00%| 1| 12,50%
Ruim(ins) (A4) 0| 000% | O 0,00%| O 0,00%| 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0| 000% | O 0,00%| O 0,00%| 0 0,00%
Desconheco (A6) 0| 000% | 0 0,00%| O 0,00% | 0 0,00%
Sem resposta 0| 000% | O 0,00%| O 0,00% | O 0,00%

Com relacédo a Dire¢do Ensino do Campus: A receptividade dos gestores

guanto as demandas
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Excelente(s) (Al) 8 | 88,89% 6 75,00% | 8 80,00% | 5 62,50%
Boa(s) (A2) 1 11,11% 2 25,00% | 2 20,00% | 3 37,50%
Razoavel(is) (A3) 0| 0,00% 0 0,00%| 0 0,00% | O 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0| 0,00% 0 0,00%| 0 0,00% | O 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Com relacédo a Diregdo Ensino do Campus: As devolutivas apresentadas pelos
gestores quanto as demandas
Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro Computacgao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 6 66,67% 5 62,50% | 7 70,00% | 4 50,00%
Boa(s) (A2) 3 33,33% 2 25,00% | 3 30,00% | 3 37,50%
Razoavel(is) (A3) 0| 0,00% 1 12,50%| O 0,00% | O 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00 | 1 12,50%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%| O 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% | O 0,00%
Com relacédo a Direcdo de Administragcdo do Campus, boa parte dos docentes

dos avalia como boa a eficiéncia da gestdo. Os docentes avaliaram a
democracia da gestdo como boa, 0 mesmo ocorrendo com a receptividade das
demandas. Quanto as devolutivas, acontece uma heterogeneidade de opinides

e um percentual significativo de desconhecimento por parte destes docentes.

Com relacéo a Diregdo de Administrac&o: A eficiéncia da gestao
Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 4 44,44% 2| 25,00% 4| 40,00% 1| 12,50%
Boa(s) (A2) 4 44,44% 5| 62,50% 4| 40,00% 6| 75,00%
Razoavel(is) (A3) 0 | 0,00% 0] 0,00% 0] 0,00% 0] 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 | 0,00% 0] 0,00% 0] 0,00% 0] 0,00%
Péssima(s) (A5) 1 | 11,11% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 1| 12,50% 2| 20,00% 1| 12,50%

Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacédo a Diregdo de Administracdo: A democracia da gestéo
Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % N° % N° %
Excelente(s) (Al) 3 33,33% 2| 25,00% 1| 10,00% 2| 25,00%
Boa(s) (A2) 4 44,44% 2| 25,00% 6| 60,00% 4| 50,00%
Razoavel(is) (A3) 1 11,11% 1| 12,50% 0 0,00% 1| 12,50%
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Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 1 11,11% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 3| 37,50% 3| 30,00% 1| 12,50%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacédo a Direcdo de Administracdo: A receptividade dos gestores quanto

as demandas

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 3 33,33% 2| 25,00% 2| 20,00% 3| 37,50%
Boa(s) (A2) 5 55,56% 4| 50,00% 5| 50,00% 4| 50,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 1 11,11% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssimag(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 2| 25,00% 3| 30,00% 1| 12,50%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacado a Dire¢do de Administracao: As devolutivas apresentadas pelos

gestores quanto as demandas

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 3 33,33% 2| 25,00% 2| 20,00% 3| 37,50%
Boa(s) (A2) 4 44,44% 3| 37,50% 5| 50,00% 3| 37,50%
Razoavel(is) (A3) 1 11,11% 1| 12,50% 0 0,00% 1| 12,50%
Ruim(ins) (A4) 1 11,11% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 2| 25,00% 3| 30,00% 1| 12,50%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacdo a Direcdo de Planejamento Institucional do Campus, existe uma
razoavel.
Considerando a democracia da gestdo, o0s cursos de Licenciatura em
Computacdo (80%) e em Ciéncias Biologicas (75%) a avaliam como boa,
entretanto Tecnologia em Agronegoécios avalia como razoavel (50%) e
Tecnologia em Alimentos oscila entre razoavel e boa, ambos com 33,33%. Boa
€ a avaliacdo da maioria dos docentes dos cursos superiores sobre a
receptividade quanto as demandas, e varia principalmente entre razoavel e boa

a avaliacado quanto as devolutivas desta direcao.
Com relacéo a Diregcdo de Planejamento institucional: A eficiéncia da gestéo

variacdo nas avaliacbes que a classificam de excelente a

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (Al) 1 11,11% 1| 12,50% 2| 20,00% 1| 12,50%
Boa(s) (A2) 4 44,44% 4| 50,00% 5| 50,00% 4| 50,00%
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Razoavel(is) (A3) 3 33,33% 2| 25,00% 2| 20,00% 3| 37,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 1| 12,50% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 1 11,11% 0 0,00% 1| 10,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacédo a Direcédo de Planejamento institucional: A democracia da gestao

Excelente(s) (A1) 1 11,11% 1| 12,50% 0 0,00% 0 0,00%
Boa(s) (A2) 3 33,33% 2| 25,00% 8| 80,00% 6 75,00%
Razoavel(is) (A3) 3 33,33% 4| 50,00% 1| 10,00% 2 25,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 2 22,22% 1| 12,50% 1| 10,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacédo a Direcdo de Planejamento institucional: A receptividade dos gestores
guanto as demandas

Excelente(s) (A1) 1 11,11% 2| 25,00% 0 0,00% 0 0,00%
Boa(s) (A2) 3 33,33% 4| 50,00% 8| 80,00% 6 75,00%
Razoavel(is) (A3) 3 33,33% 1| 12,50% 1| 10,00% 2 25,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 2 22,22% 1| 12,50% 1| 10,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacédo a Direcdo de Planejamento institucional: As devolutivas
apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Excelente(s) (Al) 1 11,11% 2| 2500%| 1 10,00% 0 0,00%
Boa(s) (A2) 3 33,33% 3| 37,50%| 6 60,00% 4 50,00%
Razoavel(is) (A3) 3 33,33% 2| 2500%| 2 20,00% 4 50,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 2 22,22% 1| 1250%| 1 10,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% 0 0,00%
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Com relagéo a Direcdo de Pesquisa, Extenséo e Produgcdo do Campus, avalia
como boa ou excelente a eficiéncia da gestdo e igualmente a democracia da
gestdo. Boa parte dos docentes destes eixos classificou como boa ou
excelente a receptividade dos gestores quanto as demandas, bem como as
devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Com relacédo a Direcdo de Pesquisa, Extensédo e Producéo: A eficiéncia da

gestéao
Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % Ne % N° %
Excelente(s) (A1) 3 33,33% 2| 2500%| 3 30,00% 3 37,50%
Boa(s) (A2) 3 33,33% 6| 75,00%| 6 60,00% 5 62,50%
Razoavel(is) (A3) 3 33,33% 0 0,00%| 1 10,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% 0 0,00%
Péssimag(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00% 0 0,00%

Com relacédo a Direcado de Pesquisa, Extenséo e Producédo: A democracia da gestéo

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % Ne° % N° %
Excelente(s) (Al) 4 44,44% 3| 3750%| 4 40,00% 4| 50,00%
Boa(s) (A2) 3 33,33% 5| 62,50%| 5 50,00% 4| 50,00%
Razoavel(is) (A3) 2 22,22% 0 0,00%| 1 10,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00% 0 0,00%

Com relacao a Diregcao de Pesquisa, Extenséo e Producéo: A receptividade dos gestores
guanto as demandas

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Computacéao Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % Ne° % N° %
Excelente(s) (A1) 3 33,33% 3| 37,50% 3| 30,00% 4| 50,00%
Boa(s) (A2) 3 33,33% 4| 50,00% 6| 60,00% 4| 50,00%
Razoavel(is) (A3) 3 33,33% 1| 12,50% 1| 10,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacédo a Direcao de Pesquisa, Extenséo e Producédo: As devolutivas apresentadas
pelos gestores quanto as demandas
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Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 3 33,33% 3| 37,50% 4| 40,00% 4| 50,00%
Boa(s) (A2) 4 44,44% 3| 37,50% 5| 50,00% 4| 50,00%
Razoavel(is) (A3) 2 22,22% 1| 12,50% 1| 10,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 1| 12,50% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relagédo a Coordenacédo de Cursos e/ou eixo tecnolégico do Campus, a
maioria dos docentes do ensino superior avalia como boa ou excelente a
eficiéncia da gestdo, sua democracia, a receptividade dos gestores quanto as
demandas e as devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas,
apenas observando que as devolutivas do Tecndlogo em Agronegdcios e Lic.
em Ciéncias Biolégicas tem percentual de razoavel.

Com relacdo a Coordenacédo de Cursos e/ou eixo tecnoldgico: A eficiéncia da

gestao
Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (Al) 5 55,56% 2| 25,00% 5| 50,00% 3| 37,50%
Boa(s) (A2) 4 44,44% 6| 75,00% 4| 40,00% 4| 50,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0 0,00% 1| 10,00% 1| 12,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacdo a Coordenacédo de Cursos e/ou eixo tecnoldgico: A democracia da

gestéao
Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Computacéao Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % Ne° % N° %
Excelente(s) (A1) 5 55,56% 4| 50,00% 5| 50,00% 5| 62,50%
Boa(s) (A2) 4 44,44% 4| 50,00% 5| 50,00% 3| 37,50%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacdo a Coordenacdo de Cursos e/ou eixo tecnoldgico: A receptividade dos

gestores quanto as demandas
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Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 5 55,56% 4| 50,00% 5| 50,00% 4| 50,00%
Boa(s) (A2) 4 44,44% 4| 50,00% 5| 50,00% 4| 50,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Com relacdo a Coordenacdo de Cursos e/ou eixo tecnoldgico: As devolutivas
apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Tecnol. Agro | Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % Ne° % N° %
Excelente(s) (A1) 5 55,56% 3| 37,50% 5| 50,00% 5| 62,50%
Boa(s) (A2) 4 44,44% 3| 37,50% 5| 50,00% 2| 25,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 2| 25,00% 0 0,00% 1| 12,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(s) (A5) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Desconheco (A6) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

DIMENSAO X — Sustentabilidade financeira

1.1. Segmento Docente

Y

Em relagdo a sustentabilidade financeira, diante das necessidades
estabelecidas no planejamento do Campus, boa parte dos docentes do ensino
superior considera que 0s recursos orcamentarios destinados sdo aplicados
levando em consideracdo a demanda do Campus — Tecnologia em Alimentos
(88,89%), Tecnologia em Agronegocios (75,00%), Licenciatura em
Computacéo (60%) e em Ciéncias Biologicas (40,00%). 40% dos docentes da
Licenciatura em Computacédo e 50% de Lic. em Ciéncias Bioldgicas acredita
gue sao considerados parcialmente.

Diante das necessidades estabelecidas no planejamento de seu Campus, vocé considera
gue 0s recursos orgamentarios destinados séo aplicados levando em consideracéo a
demanda do campus?
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Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Sim (A1) 8 88,89% 6| 75,00% 6| 60,00% 4| 50,00%
Parcialmente (A2) 0 0,00% 2| 25,00% 4| 40,00% 4| 50,00%
Nao (A3) 1 11,11% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Comentérios 1 11,11% 1| 12,50% 1| 10,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

FRAGILIDADES

POTENCIALIDADES

As politicas que objetivam ampliar a
qualidade de vida dos servidores na
Instituicdo sdo insuficientes.

Bom relacionamento entre docentes e técnico-
administrativos.

As Diregbes (Geral, de Ensino, de
administracdo, de Planejamento Institucional,
de Pesquisa, Extensdo e Producdo) e a
Coordenacéo de Eixo Tecnoldgico foram bem
avaliados.

Os recursos orcamentarios destinados séo

aplicados levando em consideragéo
demanda do Campus.

a

EIXO V - INFRAESTRUTURA

DIMENSAO VII - Infraestrutura

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de
trabalho, no Campus, a sala de aula foi avaliada por excelente ou boa pela
grande maioria dos docentes. Os laboratorios foram avaliados pela maioria dos
docentes como bons ou excelentes também, com um percentual razoavel nos
Tecndlogos em Alimentos (11,11%) e em Agronegdcios(25,0%).

A biblioteca foi heterogeneamente avaliada no que se refere a
infraestrutura, variando entre todas as alternativas e concentrando-se mais
entre razoavel e bom. O mesmo acontece quanto a avaliacdo do acervo, onde
se deve levar em consideracao as especificidades de cada curso: a maioria dos
docentes de Tecnologia em Alimentos (88,89% e Lic. em Computacao (60%) o
considera bom, enquanto Agronegdcios varia entre bom (37,50%), razoavel
(37,50%), ruim (12,50%) e péssimo (12,50%). Licenciatura em Ciéncias
Biologicas também varia entre excelente (25%), bom (37,50%), razoavel (25%)
e ruim (12,50%).
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A limpeza e conservacdo do Campus e limpezas de caixa d’agua e

manutencao de bebedouros foram avaliados por boa parte dos docentes como

boas ou excelentes.

J& o servico de reprografia (Xerox) teve uma diversidade de avalia¢des.
O servico de seguranca foi avaliado em sua maioria como excelente ou
bom, com percentual significativo de razoavel e ruim. O mesmo ocorreu com o

servico de alimentacéao.

O servico telefénico é outro setor que apresenta grande variacdo de
opinides, disponiveis no respectivo quadro. Grande parte dos docentes avaliou
a Internet como excelente ou boa, entretanto 25% dos de Lic. em Ciéncias
Biologicas a avaliaram como razoavel e 22,22% dos de Tecnologia em
Alimentos a avaliaram como ruim.

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Sala de aula

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacgao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (Al) 6 | 66,67% 4| 50,00% 7| 70,00%| 6| 75,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 3 | 33,33% 4| 50,00% 3| 30,00%| 1| 12,50%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| 1| 12,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%
Inexistente (s) ou em
gquantidade insuficiente (A6) 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% | O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%| O 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no

campus/unidade: Laboratérios

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro| Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (Al) 4 | 44,44% 2| 25,00% 6| 60,00%| 6| 75,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 4 | 44,44% 4| 50,00% 4| 40,00%| 2| 25,00%
Razoavel(is) (A3) 1 |11,11% 2| 25,00% 0 0,00%| O 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%
Inexistente (s) ou em
guantidade insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Infraestrutura da biblioteca

Curso de Referéncia

Tecnol. Alm.

Tecnol. Agro

Lic.
Computacéo

Lic. C. Bio.

Resposta

N° %

N° %

N° %

N° %
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Excelente(s) (A1) 0 | 0,00% 0| 0,00% 1| 10,00%| 1| 12,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 6 |66,67% 4 | 50,00% 5| 50,00%| 3| 37,50%
Razoavel(is) (A3) 2 22,22% 3| 37,50% 3| 30,00%| 3| 37,50%
Ruim(ins) (A4) 0 | 0,00% 1|12,50% 1| 10,00%| 1| 12,50%
Péssima(o,s) (A5) 1 |11,11% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%
Inexistente (s) ou em

guantidade insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%6| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Acervo da biblioteca

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro| Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 0 0,00% 0| 0,00% 2| 20,00%| 2| 25,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 8 | 88,89% 3| 37,50% 6| 60,00%| 3| 37,50%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 3| 37,50% 1| 10,00%| 2| 25,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 1| 12,50% 1) 10,00%| 1| 12,50%
Péssima(o,s) (A5) 1 |11,11% 1|12,50% 0 0,00%| O 0,00%
Inexistente (s) ou em

gquantidade insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%| O 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Limpeza e conservacdo do Campus

Tecnol.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. Agro Lic. Computagdo | Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (Al) 6 | 66,67% 4 (50,00% 7| 70,00% 6|75,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 3 | 33,33% 4(50,00% 3| 30,00% 2 |25,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0| 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0| 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0| 0,00%
Inexistente (s) ou em
quantidade insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0| 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0| 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Limpezas de caixa d’agua e manutengao de bebedouros

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 3 | 33,33% 2| 25,00% 3| 30,00% 2| 25,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 6 | 66,67% 4| 50,00% 7| 70,00% 6| 75,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 2| 25,00% 0| 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%
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insuficiente (A6)
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Servigo de reprografia (Xerox)

Excelente(s) (A1) 0 0,00% 1| 12,50% 1| 10,00% 1 12,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 3 | 33,33% 1| 12,50% 4| 40,00% 2 25,00%
Razoavel(is) (A3) 2 | 22,22% 2| 25,00% 2| 20,00% 4 50,00%
Ruim(ins) (A4) 3 | 33,33% 2| 25,00% 2| 20,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 1| 12,50% 0| 0,00% 1 12,50%
Inexistente (s) ou em quantidade

insuficiente (A6) 1 |11,11% 1| 12,50% 1| 10,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0] 0,00% 0 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Servi¢o de seguranca

Excelente(s) (A1) 1 |11,11% 1| 12,50% 3| 30,00% 2 25,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 5 | 55,56% 6| 75,00% 5| 50,00% 5 62,50%
Razoavel(is) (A3) 2 | 22,22% 1| 12,50% 2| 20,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 1 |11,11% 0| 0,00% 0| 0,00% 1 12,50%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade

insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Servigos de alimentacéo

Excelente(s) (Al) 1 |11,11% 1| 12,50% 3| 30,00% 1 12,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 4 | 44,44% 5| 62,50% 6| 60,00% 5 62,50%
Razoavel(is) (A3) 2 | 22,22% 2| 25,00% 1| 10,00% 1 12,50%
Ruim(ins) (A4) 2 | 22,22% 0| 0,00% 0| 0,00% 1 12,50%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade

insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0] 0,00% 0 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Servicos telefénicos



INSTITUTO FEDERAL FARROUPILHA
COMISSAO PROPRIA DE AVALIAGAO
NUCLEO DE AUTOAVALIAGAO — CAMPUS SANTO AUGUSTO

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % Ne° % N° %
Excelente(s) (A1) 0 | 0,00% 1| 12,50% 1| 10,00% 1 12,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 5 |55,56% 2| 25,00% 5| 50,00% 3]  37,50%
Razoavel(is) (A3) 2 | 22,22% 4| 50,00% 0| 0,00% 1 12,50%
Ruim(ins) (A4) 2 | 22,22% 0| 0,00% 1| 10,00% 1 12,50%
Péssima(o,s) (A5) 0 | 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 1 12,50%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 1|12,50% 3| 30,00% 12,50%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0,00%

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Internet

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacéao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 1 11,11% 2| 25,00% 2| 20,00% 2 25,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 6 |6667% 6| 75,00% 880,000 4| 50,00%
Razoavel(is) (A3) 0 | 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 2 25,00%
Ruim(ins) (A4) 2 | 22,22% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 | 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 0] 0,00% 0] 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0] 0,00% 0 0,00%
Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de
trabalho, no Campus, a adequacdo das instalacbes para pessoas com
necessidades especiais foi avaliada por boa parte dos docentes dos cursos
superiores como boa ou excelente. Entretanto, temos avaliacdo dos docentes
de Agronegdécios como razoavel (25%) e ruim (12,50%)
O servico de atendimento de saude foi avaliado pela maioria dos docentes
destes cursos como bom ou excelente.
O local de trabalho do docente foi avaliado pela maioria como bom ou
excelente. J4 0 espaco para convivéncia foi avaliado heterogeneamente como
bom, razoavel ou inexistente. O acesso ao Campus foi bem avaliado pelos
docentes, em geral.

Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no

campus/unidade: Adequacéo das instalacGes para pessoas com necessidades especiais

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 2 | 22,22% 1| 12,50% 5| 50,00% 4 50,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 7 | 77,78% 4 | 50,00% 5| 50,00% 4 50,00%




INSTITUTO FEDERAL FARROUPILHA
COMISSAO PROPRIA DE AVALIAGAO
NUCLEO DE AUTOAVALIAGAO — CAMPUS SANTO AUGUSTO

Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 2| 25,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 1| 12,50% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Servi¢o de atendimento de saude
Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 0 0,00% 3| 37,50% 1| 10,00% 2 25,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 7 | 77,78% 41 50,00% 7| 70,00% 5 62,50%
Razoavel(is) (A3) 1 |11,11% 0| 0,00% 1| 10,00% 1 12,50%
Ruim(ins) (A4) 1 |11,11% 1| 12,50% 1| 10,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Seu local de trabalho
Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacgao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (Al) 6 | 66,67% 4| 50,00% 7| 70,00% 4 50,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 3 | 33,33% 4| 50,00% 3| 30,00% 4 50,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Espago para convivéncia
Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % Ne° % N° % N° %
Excelente(s) (Al) 0 0,00% 1]12,50% 1| 10,00% 1 12,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 4 | 44,44% 2| 25,00% 7| 70,00% 1 12,50%
Razoavel(is) (A3) 1 |11,11% 2| 25,00% 1| 10,00% 5 62,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 1| 12,50% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 1| 12,50% 0 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 4 | 44,44% 12,50% 1| 10,00% 1 12,50%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
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Quanto a infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades de trabalho, no
campus/unidade: Acesso ao Campus

Lic.

Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 2 | 22,22% 2| 25,00% 3| 30,00% 3 37,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 7 | 77,78% 5| 62,50% 6| 60,00% 4 50,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0| 0,00% 1| 10,00% 1 12,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 1| 12,50% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade

insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Quanto as condicfes de trabalho no Campus, a iluminacédo e mobiliario
(cadeiras, mesas e armarios) foram muito bem avaliados pela maioria dos
docentes dos cursos superiores. Houve uma variacdo significativa de opinides
guando o aspecto a ser avaliado foram computadores e impressoras, passando
de excelentes e bons na Licenciatura em Computacdo (90%), para uma
variacdo de excelentes a insuficientes nos demais cursos. Material de
expediente e material de higiene e limpeza foram avaliados como bons e
excelentes, com pontuais variagbes de acordo com o curso, principalmente no

Tecnologia em Agronegocios.

Quanto as condi¢cdes de trabalho: lluminacéo

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 5 | 55,56% 3| 37,50% 3| 30,00% 5 62,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 4 | 44,44% 3| 37,50% 7| 70,00% 3 37,50%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 2| 25,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Quanto as condi¢8es de trabalho: Mobiliario (cadeiras)

Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computagéo Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (Al) 6 | 66,67% 4| 50,00% 6| 60,00% 6 75,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 3 | 33,33% 4| 50,00% 4| 40,00% 2 25,00%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%




(PA
INSTITUTO FEDERAL FARROUPILHA
COMISSAO PROPRIA DE AVALIACAO
NUCLEO DE AUTOAVALIAGAO — CAMPUS SANTO AUGUSTO
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Quanto as condic¢8es de trabalho: Mobiliario (mesas)

Excelente(s) (A1) 6 66,67% 4 | 50,00% 6| 60,00% 5 62,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 3 33,33% 4 | 50,00% 41 40,00% 3 37,50%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade

insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Quanto as condic8es de trabalho: Mobiliario (arméarios)

Excelente(s) (A1) 6 66,67% 41 50,00% 5| 50,00% 5 62,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 3 33,33% 41 50,00% 5| 50,00% 3 37,50%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade

insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Quanto as condic8es de trabalho:Computadores

Excelente(s) (A1) 1 11,11% 1| 12,50% 3| 30,00% 1 12,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 4 44,44% 2| 25,00% 6| 60,00% 3 37,50%
Razoavel(is) (A3) 1 11,11% 2| 25,00% 1| 10,00% 1 12,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 1 12,50%
Inexistente (s) ou em quantidade

insuficiente (A6) 3 33,33% 3| 37,50% 0 0,00% 2 25,00%
Sem resposta 0 0,00% 0] 0,00% 0 0,00% 0 0,00%

Quanto as condic¢Oes de trabalho: Impressoras

Excelente(s) (A1) 0 | 0,00% 1] 12,50%| 3| 30,00% 0| 0,00%
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Bom(ns)/Boa(s) (A2) 4 | 44,44% 4| 50,00% 6| 60,00% 4| 50,00%
Razoavel(is) (A3) 4 | 44,44% 1| 12,50% 1| 10,00% 1| 12,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 1] 12,50% 0 0,00% 2| 25,00%
Péssima(o,s) (A5) 1 |11,11% 0 0,00% 0 0,00% 1| 12,50%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 1| 12,50% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Quanto as condi¢8es de trabalho: Material de expediente
Lic.
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Computacgao Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 1 11,11% 2| 25,00% 2| 20,00% 1| 12,50%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 7 | 77,78% 3| 37,50% 7| 70,00% 5| 62,50%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 1| 12,50% 1| 10,00% 1| 12,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 1| 12,50% 0 0,00% 1| 12,50%
Péssima(o,s) (A5) 1 |11,11% 1| 12,50% 0 0,00% 0 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Quanto as condi¢bes de trabalho: Material de higiene e limpeza
Curso de Referéncia Tecnol. Alm. | Tecnol. Agro | Lic. Computacédo | Lic. C. Bio.
Resposta N° % N° % N° % N° %
Excelente(s) (A1) 2 22,22% 2| 25,00% 2 20,00% 4 (50,00%
Bom(ns)/Boa(s) (A2) 6 | 66,67% 4| 50,00% 7 70,00% 3(37,50%
Razoavel(is) (A3) 0 0,00% 1| 12,50% 1 10,00% 1(12,50%
Ruim(ins) (A4) 0 0,00% 1| 12,50% 0 0,00% 0| 0,00%
Péssima(o,s) (A5) 1 |11,11% 0| 0,00% 0 0,00% 0| 0,00%
Inexistente (s) ou em quantidade
insuficiente (A6) 0 0,00% 0| 0,00% 0 0,00% 0| 0,00%
Sem resposta 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0| 0,00%

Y

No que se refere a ultima questdo que trata de comentarios
adicionais, foram realizadas duas observacdes: uma que sugere que O
guestionarios seja mais objetivo e outra que aponta dificuldades de acesso ao

SIG.




